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(Vizeprisident Schmidt)

wort: Schilerverkehre - und dann Gber die weite-
ren Positionen abstimmen lassen werde.

Ich rufe zur Abstimmung den Antrag Nr. 1 im
Anderungsantrag der Fraktion der CDU Drucksa-
che 11/8152 zu Kapitel 15 470 auf. Wer ist fir
diesen Antrag? - CDU, F.D.P. und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Wer ist dagegen? - Die SPD-
Fraktion. Gibt es Stimmenthaltungen? - Das ist
nicht der Fall. Damit ist dieser Antrag mit Stim-
menmehrheit abgslehnt.

Wir stimmen ab (iber die weiteren Positionen zu
Kapitel 15 480 - Stichworte: Flughéfen/Luftfahrt -
und Kapitel 15 500, Stichwort: Sicherheit im
StraRenverkehr. Wer ist fir den Antrag der CDU-
Fraktion? - Die CDU. Wer ist dagegen? - SPD,
B{JNDNIS 90/DIE GRUNEN, F.D.P. Gibt es Stimm-
enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann ist
dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe den Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN Drucksache 11/8157 auf,
und zwar den Tei! 14 zu den Kapiteln 15 040,
15 470, 15 480 und 15 500. Stichworte sind:
StraRen, U-Bahn, &ffentlicher Personennahver-
kehr. Wer ist fur den Antrag? - BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Wer ist dagegen? - SPD, CDU, F.D.P.
Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Antrag abgelehnt.

Aufgerufen ist Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Drucksache 11/8164,
Kapitel 15 470 Titel 671 20 - Ausbildungsverkehr
nach § 45 a Personenbefirderungsgesetz. Wer ist
tar den Antrag? - GRUNE, CDU, F.D.P. Wer ist
dagegen? - Die SPD-Fraktion. Stimmenthaltun-
gen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

Wir kommen zur Schlufabstimmung (ber den
Einzelplan 15 entsprechend der Beschlullempfeh-
lung Drucksache 11/8015. Wer ist fir die Be-
schluRempfehlung? - Die SPD-Fraktion. Wer ist
dagegen? - CDU, F.D.P., BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall.
Damit ist der Einzelplan 15 in zweiter Lesung mit
Mehrheit der SPD-Fraktion angenormmen.

Die Abstimmung (Gber den EntschlieBungsantrag
der Eraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Drucksa-
che 11/8172 erfolgt nach der Verabschiedung
des Haushalts am 21. Dezember 1994.

ich rufe Nummer 7 auf:

Einzelplan 14: Ministerium flir Bauen und
Wohnen

Ich verweise auf die BeschluBempfehlung Druck-
sache 11/8014 und auf die drei vorliegenden An-
derungsantrige, namlich der CDU Drucksache
11/8153, der GRUNEN Drucksache 11/8157 und
der GRUNEN Drucksache 11/8165.

Ich erdffne die Beratung und erteile dem Abge-
ordneten Zellnig fir die Fraktion der CDU das
Wort. - Bitte schén.

Abgeordneter Zellnig (CDU}*): Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Haus-
haltsberatungen sind die wichtigsten Beratungen
des Parlaments, die jdhrlich zu vollziehen sind.
Die Regierung legt fiir diese Debatte in Zahlen
MaRnahmen vor. Sie setzt Akzente dessen, was
sie im kommenden Jahr zu tun beabsichtigt. Im-
mer besteht Veranlassung zu grundlicher Bera-
tung, geht es doch um viel Geld, um das Geld des
Biirgers, der zu Recht erwartet, dal wir mit die-
sem Geld sorgsam, sparsam und effektiv umge-
hen. -

Haushaltsberatungen am Ende einer Legislatur-
periode sind aber auch immer Veranlassung, Fazit
zu ziehen aus dem, was in diesem Politikfeld
- hier: Wohnungsbau - geschehen ist. Sie sind
Veranlassung zu fragen: Wie hat sich die Regie-
rung in den letzten Jahren in diesem Politikfeld
betatigt? In Sachen Wohnungsbau lautet dabei
die Fragestellung: Hat Regierungshandeln dazu
beigetragen, eine nachhaltige Verdnderung auf
dem Wohnungsmarkt in Nordrhein-Westfalen zu
vollziehen? Ist das Richtige getan worden? Sind
die Mittel zielbewuB8t und effektiv eingesetzt wor-
den?

{Abgeordneter Wolf [SPDI: Ja!)

{st zur notwendigen Verdnderung die richtige Or-
ganisationsform gewdhlt worden?

{Abgeordneter Wolf [SPD]: Ja! Alles jal}

- Die Fakten, die ich jetzt vortragen werde, wer-
den dieses vorschnelle Ja ad absurdum fiihren.
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1990 haben alle politischen Parteien hier im Land-
tag ubereinstimmend festgestellt: 400 000 Woh-
nungen fehlen in Nordrhein-Westfalen: 100 000
Wohnungen miften jahrlich gebaut werden. Im
Hinblick auf die Baulandfrage galt - ich zitiere aus
einer Stellungnahme des Ministers Kniola -:

Die in den Regionalpldnen dargesteliten Bau-
landreserven lassen mittelfristig die Errichtung
von 737 000 Wohneinheiten 2u. Sofort verfiig-
bar ist jedoch nur Bauland fGr rund 100 000
Wohneinheiten.

Wie stellen sich diese Fakten des Jahres 1990
heute, im Jahr 1994, dar?

Heute lautet die Aussage - Ubereinstimmend -:
400 000 Wohnungen fehlen in Nordrhein-Westfa-
len; 100 000 Wohnungen miBten jahrlich errich-
tet werden, Bauland ist knapp; es hat sich in den
letzten Jahren insbesondere in den Ballungsgebie-
ten massiv verteuert. Eine Entspannung ist trotz
Bemihungen, die ich anerkennen will, nicht zu
verzeichnen. Ware ich bdswillig - das bin ich aber
nicht -, wiirde ich sagen: Wohnungsbaupolitik hat
in Nordrhein-Westfalen (berhaupt nicht stattge-
funden; denn die Zahlen des Jahres 1994 sind die
des Jahres 1990,

Ich bin aber weder béswillig noch ungerecht, son-
dern ich fGge hinzu: Natrlich ist auch mir nicht
entgangen, dall es einen massiven Zuzug nach
Nordrhein-Westfalen gegeben hat, und zwar von
fast einer Million Menschen seit 1987. Ich weiR,
daf} dies besondere Prableme ausgeldst hat. Ich
weill, dal in den letzten Jahren mit éffentlichen
Mitteln rund 150 000 Wohnungen in Nordrhein-
Westfalen gefdrdert worden sind.

Aber die Fakten belegen in jedem Falle, da@® Sie
eine wirkliche Verdnderung, eine wirkliche Ver-
besserung auf dem Wohnungsmarkt in Nordrhein-
Westfalen nicht erreicht haben und nicht errei-
chen werden, weil Sie den Problemen hinterher-
taufen, weil Sie stellenweise Gefangene lhrer ei-
genen ldeologie sind,

(Widerspruch von der SPD)

weil Sie der Faustformel, daR ein Drittel der er-
forderlichen Wohnungen im sozialen Wohnungs-
bau, zwei Drittel im frei finanzierten Wohnungs-
bau erstellt werden solien, seit 20 Jahren anhin-
gen - die Richtigkeit dieser Faustformel ist durch

- die Wirklichkeit langst (berholt - und weil Sie im

Gegensatz zu allen anderen Bundeslindern der
Bundesrepublik Deutschiand nicht bereit sind,
Uber eine vereinbarte -Férderung mit weniger
Staat, mit weniger Bindungen zu einem Mehr an
Wohnungen zu kommen. Ich betone: im Gegen-
satz zu allen anderen Bundeaslindern der Bundes-
republik Deutschland. Sie halten im Gegensatz zu
alien anderen Bundeslandern an einem Férdersy-
stem fest, von dem alle Sachkundigen sagen, daRk
es auf Dauer nicht zu finanzieren ist und daR es
naturgemaR nicht zu einem Mehr an Wohnungen
fahren kann.

Wir haben [hnen in einem eigenen Wohnungsbau-
programm in vielen Antrigen machbar und solide
berechnet aufgezeigt, daB wir mit dem zur Verfd-
gung stehenden Geld mindestens 250 000 Wohn-
einheiten in Nordrhein-Westfalen errichtet hatten
zuziglich einem Sonderprogramm von weiteren
50 000 Wohnungen - insgesamt 300 000 Woh-
nungen.

Rauterkus

{Lachen der Abgeocrdneten

[SPD]}

- Sie lachen, weil Sie nichts davon verstehen. Das
ist keine Stelle, an der man lachen kann!

Meine Damen und Herren, der Wohnungsbau ist
ein Gebiet, bei dem es immer um grofie Zahlen
und groBe Betrige geht. Aber bei allem Jonglieren
mit Zahlen will ich sehr deutlich sagen; Dahinter
verbergen sich menschliche Schicksale. Ich kann
nicht an einer Stelle lachen, wenn es datum geht
darzulegen, dal} es bei einem anderen Fordersy-
stem 100 000 Wohnungen mehr gibe. Das heillt,
100 000 Menschen wiren besser untergebracht
als heute; etliche sind heute méglicherweise nicht
einmal zureichend untergebracht.

Es ist daher nicht gleichgiltig, welches Férder-
system gewdhlt wird, weil es entscheidend dar-
Uber Auskunft gibt, wieviele Wchnungen in
Nordrhein-Westfalen errichtet werden kdnnen. Ich
sage es noch einmal, auch wenn ich es schon
mehrfach gesagt habe, weil Sie einfach |hr Sy-
stem nicht dndern: Nicht die Schénheit des For-
dersystems, an dem jetzt 20 Jahre und noch lan-
ger festgehalten wird, ist entscheidend, sondern
die Zahl der Wohnungen, die fir die Menschen
zur Verfligung steht. Das ist entscheidend, und
daran werden wir alle gemessen werden,
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Meine Damen und Herren, es gab 1990, als es
hier losging, eine gute Ankiindigung. Das will ich
bestitigen. Der Ministerprasident erklarte - ich
darf das zitieren -: "Es gibt wieder Wohnungsnot
in Deutschland. Weil diese Aufgaben noch wichti-
ger geworden sind, habe ich ein eigenstindiges
Ministerium far Bauen und Wohnen eingerichtet.”

Sagte es und wurde von da an zum Thema Woh-
nungsbau (berhaupt nicht mehr gehtrt. Ministerin
Brusis - auch sie zitiere ich - sagte: "Die Bekamp-
fung der Wohnungsnot vertrigt keinen Auf-
schub." - Keine Frage, das ist eine richtige Er-
kenntnis!

Aber wie sehen denn die Fakten aus? - Am An-
fang der Wohnungsbaupolitik in dieser Legislatur-
periode steht eine krasse organisatorische Fehl-
entscheidung, namlich die Trennung von Stidte-
bau und Wohnungsbau. Da Stidtebau und Woh-
nungsbau irgendetwas miteinander zu tun haben,
ist jedem in diesem Lande klar. DaR sie aber
ernsthaft miteinander verkn(pft sind, wissen die
Fachleute sowieso. Weil das so ist, mu zusitz-
lich zu einem neuen Ministerium ein QOrganisa-
tionsgremium gefunden werden zwischen diesen
Ministerien, damit das, was zusammengehdrt,
schlieRlich auch zusammengebunden werden
kann.

Wir sagen eindeutig und begrinden das in jedem
Jahr mit einem neuen Antrag: Diese Aufteilung in
zwei Ministerien ist unsinnig, weil Stidtebau und
Wohnungsbau zusammengehdren. Sie ist teuer
und kostentrdchtig, da mehr als 80 Planstellen
neu beschaffen werden muf3ten, ohne dal} {ber-
haupt eine Ausweitung des Férderprogramms im
Wohnungsbau stattgefunden hitte. Sie st
schlieBlich in sich Oberflissig, da die jeweiligen
Bauprogramme, die gefahren worden sind, durch-
aus im ehemaligen Ministerium fir Stadtentwick-
lung, Wohnen und Verkehr hitten gefahren wer-
den kdnnen.

Meine Damen und Herren, "Gesetz zur Regelung
der Wohnungsbauférderung™ nannte die Landes-
regierung irrefiihrend die Ubertragung der Woh-
nungsbauférderungsanstalt auf die WestLB. Er-
gebnis: Das Hauptinstrumentarium der Wohnuns-
baupolitik in Nordrhein-Westfalen - namlich die
Wohnungsbauférderungsanstalt des Landes -
wurde auch den Unternehmenszielen der WestLB
unterstellt. Zielrichtung der Ubertragung war aus-
schliefllich und eindeutig eine Aufstockung der

Eigenkapitalméglichkeiten der WestLB. Der ange-
kiindigte Synergieeffekt - das hart man heut-
zutage gar nicht mehr gern -, daR daraus 1 000
zusatzliche Wohnungen kommen wdrden, ist na-
tirlich (berhaupt nicht eingetreten, wie es ohne-
hin so eine Art und Weise mit Synergieeffekten
ist, die jeweils angekiindigt wurden.

Aus der ehemals selbstindigen Anstalt 6ffentli-
chen Rechtes ist eine unselbstindige Anstalt in-
nerhalb der WestLE geworden. Und wie die
WestlLB so salopp zu formulieren pflegt: Unsere
Wfa ist eine Division der WestLB geworden! -
Meine Damen und Herren, was ist mit dem
Hauptinstrumentarium fiir den Wohnungsbau in
Nordrhein-Westfalen geworden?

Meine Damen und Herren, das, was Sie von mir
erwarten, will ich lhnen nicht ersparen: In den
Ausschufisitzungen haben wir uns sehr viel mit
dem Eigentum in Nordrhein-Westfalen auseinan-
dergesetzt. Ich halte thnen erneut vor, daB
Nordrhein-Westfalen unter den Flachenldndern in
der Bundesrepublik Deutschland die niedrigste
Eigentumsquote hat. Die Eigentumsquote in den
neuen Bundeslindern kommt stellenweise jetzt
schon an lhre heran.

Lassen Sie es mich sehr deutlich sagen: Die Quo-
te in sich ist moglicherweise nicht so aussage-
kraftig; aber die Tendenz, die dadurch sichtbar
wird, ist doch erkennbar. Ich habe mehrfach vor-
getragen, dalk Sie lhre Wohnungsbauprogramme
in den letzten Jahren immer so gestrickt haben,
daR lediglich ein Drittel der gesamten Mittel far
die Eigentumsférderung verwandt worden ist.
DaR das Auswirkungen auf die Eigentumsquote
hat, ist doch ersichtlich.

Ich flge hinzu: Sie scheuen offensichtlich wie der
Teufel das Weihwasser auch nur den Gedanken,
daR es im Bereich der LEG eine VerduBerung von
landeseigenen Wohnungen an die Mieter geben
soll. Das wire eine ganz wichtige MaBnahme,
denen, die sich médglicherweise kein Eigenheim
anschaffen kénnen, Eigentum in dieser Form zu
geben. Unsere Forderung - das sage ich noch ein-
mal - wird sein und ist immer schon gewesen,
dal wir 50 % der vorhandenen Mittel in die Ei-
gentumsférderung gerichtet sehen wollen. Dabei
bleiben wir.

Meine Damen und Herren, zusammenfassend:
1990 fehlten 400 000 Wohnungen, 100 Q00
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muBten errichtet werden. 1994 haben wir diese
Zahlen unbestritten auch. Sie haben Wohnungen
errichtet; das ist eine wichtige Sache. Aber wenn
ich bei aller Differenzierung die Frage beantwor-
ten soll, ob Sie eine erfolgreiche Wohnungsbau-
politik betrieben haben, lautet meine Antwort in
der Summe: Nein! thre Politik war deshalb nicht
erfolgreich, weil Sie nicht die Anzah! Menschen
untergebracht haben, die Sie hitten unterbringen
kénnen. Das kann nicht das Etikett einer erfolgrei-
chen Wohnungsbaupolitik erhalten.

{Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Schmidt: Schénen Dank, Kollege
Zellnig. - Fur die SPD-Fraktion spricht der Abge-
ordnete Wolf. Bitte schdn.

Abgeordneter Wolf {SPD): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Natdrlich mui
der Kollege Zellnig versuchen, hier und heute
beim letzten Haushalt, den wir in dieser Legisla-
turperiode zu verabschieden haben, Bilanz zu zie-
hen. Ich finde das in Ordnung. Ob es eine gerech-
te Beurteilung ist, mégen andere befinden. Ich
beziehe mich bei Beurteilungen der Politik der
Bauministerin ganz gerne auf Neutrale. Herr Kolle-
ge, die LBS und das Institut von Herrn Pestel ge-
hdren sicherlich zu den Neutralen. Gestern atte-
stierten sie der Bauministerin, daR dank ihrer her-
vorragenden Wohnungsbaupolitik in Nordrhein-
Westfalen ab dem Jahr 2000 das Ende der Woh-
nungsnot in Sicht ist.

(Beifall bei der SPD)

Ich meine, auf ein solches Urteil kann man bauen.
Das ist keine Propaganda, sondern ist wirklich
wissenschaftlich fundiert und untersucht.

Herr Kollege Zellnig, lhre Rede stand unter dem
Motto: Es kann nicht sein, was nicht sein darf. -
Von daher kann man recht locker damit urngehen.
Ich mochte mir dennoch die Mithe machen, auf
einige Highlights Ihrer Rede einzugehen, weil ich
meine, es gehdrt zum ernsthaften Umgang mitein-
ander, Gber Sachen zu reden. Wir sind ein Parla-
ment und keine Lesestube. Deshalb will ich auf
das, was Sie gesagt haben, eingehen.

Die LBS-Studie belegt, daB schon im Jahre 1993
die Zahl der Wohnungen, die fehlen, von 420 000
auf 380 000 geschrumpft ist.

Wir haben bei der WFA und auch im Ausschul®
erfahren, dal® dies auch durch die Untersuchung
der WFA Wohnungsmarkt-Beobachtungssystem
bestétigt wird, daR also die Schere nicht mehr
weiter auseinandergeht, daR wir eine Wende am
Wohnungsmarkt erreicht haben.

Ich glaube, Sie und ich als Wohnungswirtschaftler
kénnen damit zufrieden sein, weil es endlich in
die Richtung geht, in die wir immer wollten, nim-
lich daB sich die Schere zwischen Bedarf und
Nachfrage, zwischen Wohnungen, die am Woh-
nungsmarkt angeboten und am Wohnungsmarkt
nachgefragt werden, schlieft.

Es ist kein Zufall, daB es zu diesem Ergebnis ge-
kommen ist, sondern es ist das Ergebnis einer
hartndckigen Politik der Landesregierung. Der Na-
me Brusis steht fUr eine Wohnungsbaupolitik, die
verninftige Rahmenbedingungen geschaffen hat,
was den frei finanzierten Wohnungsbau angeht
- auch da haben wir uns nicht mit Reden aufge-
halten, sondern gehandelt -, aber auch was den
sozialen Wohnungsbau angeht, den wir wieder
angekurbelt haben.

In der Regierungserklarung, auf die Sie Bezug ge-
nommen haben, hat der Ministerprisident ange-
kindigt, da mindestens 27 600 Wohnungen pro
Jahr gebaut werden. Im Jahre 1993 ist dieses mit
34 600 Wohnungen mehr als erfillt worden. Das
Programm ist zu Uber 100 % abgeflossen. Von
daher, Herr Kollege Zellnig, ist fir uns kein Grund
da, Dinge, die bewihrt sind, die akzeptiert, ja
Gberakzeptiert werden, zu verindern und auf lhre
Luftnummern einzugehen. Andere Linder, die das
gemacht haben, wie Hessen, die acht Varianten
der Férderung angeboten haben, haben eine Ab-
nahme in diesem Jahr von knapp 35 %, andere
Lander von 50 % gehabt. Wissen Sie, ich halte
nichts von Wohnungen, die auf dem Papier ste-
hen. Ich halte nur etwas von Wohnungen, die
gebaut werden. Das sind Wohnungen, die in
Nordrhein-Westfalen gebaut werden.

(Beifall bei der SPD}

Ich halte nichts von Baugenehmigungen, sondern
von Wohnungen, die tatsichlich gebaut sind.

e
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Wenn Sie auf die Baufertigstellungen in Bayern
verweisen - gerne, das finde ich in Ordnung. Nur,
wer durch Minchen fdhrt und auf diese fertig-
gestellten Wohnungen der letzten drei Jahre
schaut, wird feststellen, daB viele von ihnen leer-
stehen, weil sie fir Menschen nicht bezahlbar
sind. Auf solche Wohnungen kann ich verzichten,
weil sie der Staat dann zweimal finanziert: Wenn
sie zu lange leerstehen, entsteht ein politischer
Druck - man mut die Menschen da reinbringen.
Dann zahlt die Kommune {ber Sazialhilfe oder
was auch immer die Mieten, und der Staat fir die
Ubergangszeit Verluste aus Vermietung und Ver-
pachtung. Soviel Geld haben wir in dieser Repu-
blik nicht, da® wir das diesen Leuten hinterher-
schmeiRen kénnen. Das ist eine verfehlte Woh-
nungspolitik. Die werden Sie mit uns jedenfalls
nicht erleben.

Auch in diesem und im nichsten Jahr wird es
wieder deutlich Gber 30 000 éffentlich geférderte
Wohnungen in diesem Lande geben. Wir werden
also statt rund 130 000 Wohnungen in dieser
Legislaturperiode eine Zah! von Uber 185 000
erreichen. Das zeigt: Der soziale Wohnungsbau in
NRW ist nicht tot, er lebt, und er wird akzeptiert.

(Beifall bei der SPD)

Nattirlich - das gebe ich zu - hat sich der Bund mit
20 % am Programm beteiligt. Das ist nicht viel,
aber auch dieses Geld nehmen wir. Wir in NRW
geben mehr als der Bund fiir alle anderen Lander
zusammen.

Wenn wir das Ziel, das die LBS prognostiziert,
das erreichbar ist, dal3 ab dem Jahre 2000 die
Wohnungsnot ein Ende hat, ansteuern, heillt das
- das miissen wir auch sehen -, dal wir auf der
Grundlage der von Frau Brusis formulierten Woh-
nungspolitik weitermachen missen, dal wir die
Berachenbarkeit des Landes, die Stetigkeit der
Wohnungspolitik fortsetzen missen.

Der Haushalt 1995 mit ber 3,1 Milliarden DM fiir
den Wohnungsbau bietet dafiir eine gute und soli-
de Basis. Das sind 106 Millionen DM mehr als in
diesem Jahr im Haushalt stehen.

Wenn ich mir den Bundeshaushalt anschaue, der
560 Millionen DM weniger vorsieht, das heil3t
16 % bei einer nominalen Etatsteigerung von
4 %, dann verstehe ich, warum Sie hier so markt

schreierisch agieren: Angriff ist die beste Verteidi-
gung. Das verstehe ich.

Wenn Sie aber noch fordern, das MBW midsse
abgeschafft werden, ist das ein Stiick aus dem
Tolthaus. thr Kanzler

{Zurufe von der SPD: Wer ist das denn?)

- Kohli-Mann - hat in der Zeit, in der Ministerpra-
sident Rau Frau Brusis bestallt hat, vier Baumnini-
ster verschlissen. Wissen Sie, wann die gegangen
sind? Jmmer, wenn ihre Politik ganz erfolgreich
war.

Der Schneider hat festgestellt: Es gibt keine Pro-
blerme mehr. Drei Monate spiter war er kein Bau-
minister mehr. Das gleiche Schicksal hat Frau
Hasselfeldt ereilt, dann Frau Schwaetzer. Nun
wollen wir einmal sehen, wie lange es Herrn Tép-
fer im Bauministerium hait.

Wir jedenfalls sind stolz darauf, dalt Wohnungs-
politik in NRW und bundesweit mit einem Namen
verbunden wird, nidmlich mit dem Namen von
Frau Brusis. DaB Sie davor Angst haben und da3
Sie machten, daR dies kein Pfund im anstehenden
Landtagswahikampf ist, verstehe ich. Sie missen
uns aber nicht fir so dumm haiten, lhnen auf die-
se Leimroute zu folgen.

Es war eine gute Entscheidung. Wir haben viele
Sachen in den fanf Jahren bewegen kénnen und
werden auch zum SchluB der Wahlperiode mit
Frau Brusis viel bewegen.

Daf Sie natirlich, weil Angriff die beste Verteidi-
gung ist, den alten ideologischen Zauber mit der
Eigentumsquote bringen, verstehe ich. Herr Zell-
nig, das Motto "Sie haben 20 Jahre nach der
Faustformel 1 : 2 gefahren” stimmt gar nicht.
Wenn Sie endlich einmal dazu kommen wiirden,
das zu lesen, was wir hier als Antwort auf unsere
Grof3e Anfrage von der Regierung bekommen ha-
ben, wirden solche Behauptungen gar nicht mehr
aufgestellt. Schauen Sie in die Beantwortung der
Groflen Anfrage! Dann werden Sie feststellen,
dalR zwischen 1980 und 1992 hier, gemessen an
den &ffentlichen Programmen, 70 % der Mittel
zur Forderung des Eigentums verwandt worden
sind - 70 % - und daR das, was Sie behaupten,
wirklich pure ldeologie ist.
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Wir haben uns in den letzten Jahren bemaht, aus
allen Ecken und Enden Geld zusammenzukratzen.
Dieses 5 000er Sonderprogramm war eine der
Mdglichkeiten, die wir ausgeschépft haben. Es ist
also reine ldeologie und entspricht nicht der
Wahrheit. Es ist eigentlich ein Stick aus dem
Tollhaus, denn die Verschlechterung der Bedin-
gungen fir die Eigentumsbildungen haben Sie in
Bonn zu verantworten: von der Verschlechterung
der Mdglichkeiten, Eigenkapital anzusparen, bis
hin zu den Verschlechterungen der Méglichkeiten,
anzuschaffen und steuerlich abzusetzen - das sind
thre Schandtaten aus Bonn. lhre Schandtaten ver-
suchen Sie hier hinter einem Angriff zu verbergen,
der durch nichts, durch wirklich nichts, durch
keine Zahl aus dem Landesetat, keine Zahl aus
den Programmen zu rechtfertigen ist.

Warum? Weil Sie nicht in der Lage sind, eine Poli-
tik zu formulieren, die zielgerichtet ist wie unsere,
namlich auf die Probleme einzugehen, die tatsich-
lich am Wohnungsmarkt vorhanden sind, und mit
den knappen &ffentlichen Mitteln die Probleme
dort zu beseitigen, wo sie am gréiten sind.

Noch einmal einen Satz - den hatte ich im Aus-
schuBl auch gebracht -; Die Eigentumsquote als
heilige Kuh zu prisentieren, hat mit Politik wirk-
lich nichts zu tun. Wir haben in Europa die hiéch-
sten Eigentumsquoten in den Landern Portugal
und Irland, und in dem sozial wirklich unfort-
schrittlichen Land Schweiz haben wir die gering-
ste Eigentumsquote. Die Eigentumsquote ist also
kein Zeichen fir eine gute oder schlechte Woh-
nungspolitik oder fir den sozialen Standard, sie
sagt ndmlich Uberhaupt nichts aus. Sie miil3ten
sich die regionalen und historischen Probleme
anschauen. Erst dann kénnen sie aus Eigentums-
quote und dem, welche Politik dort passiert, einen
SchluR ziehen.

Ich méchte eines noch zu den Haushaltsberatun-
gen sagen: Wir haben |hre Antrige auch deshalb
verworfen, weil sie wenig tiefenscharf waren. Da
unterscheiden sich die Antrige der GRUNEN wirk-
lich wohltuend von dem, was Sie uns zum SchluR
der Legislaturperiode prisentiert haben. Die An-
trdge der GRUNEN waren wirklich von dem Inter-
esse gepragt, Probleme zu i3sen, von persénlicher
Betroffenheit.

(Zuruf von den GRUNEN: Warum haben Sie
die abgelehnt?)

- Wir haben sie abgelehnt, weil vieles von dem,
was Frau Nacken gefordert hat, laufen kann, weil
Mittel dafur bereitstehen. Wir haben mit dem Mi-
nisterium ausfihrlich dardber diskutiert, wie das
mit den Behinderten und der Wirmeschutzver-
ordnung ist. Wir werden darauf achten, daR das
auch wirklich passiert.

Den Antrag beziglich des Zweistufenmadells ha-
ben wir abgelehnt, weil es noch nicht entschei-
dungsreif ist. Der Workshop, bei dem Sie waren,
Frau Nacken, hat dazu wirklich Diskrepanzen in
den Meinungen deutlich gemacht. Das mul® nach-
gearbeitet werden. Ich halte es fir einen guten
Ansatz, der aber erst dann angewendet werden
sollte, wenn er zwischen allen Beteiligten aus-
diskutiert ist und zwischen ihnen Konsens be-
steht. Dann halte ich es fiir einen Weg, den wir
gemeinsam gehen kénnen.

Deswegen sage ich, daR die Antrige der GRU-
NEN fir die wohnungspolitische Debatte wirklich
bereichernd waren. Ich hoffe, daR wir in den
niachsten Wochen und Menaten und auch in der
nichsten Legislaturperiode in diesem Sinne ge-
meinsam weitermachen kénnen. Dann ist mir
nicht bange, was die Erreichung des Ziels angeht,
das uns die LBS als Licht am Ende des Tunnels in
ihrer Studie prisentiert. Dann werden wir auf die-
sem Weg, der Wohnungsnot in Nordrhein-Westfa-
len ein Ende zu bereiten, in fiinf Jahren wirklich
ein gutes Stlick weiter sein und sie maglicher-
weise tatsichlich beseitigt haben. - Herzlichen
Dank,

{Beifall bei SPD und GR{INEN)

Vizeprasident Schmidt: Vielen Dank, Kollege
Wolf. - Fir die F.D.P.-Fraktion erteile ich dem
Abgeordneten Kuhl das Wort.

Abgeordneter Kuhl (F.D.P.): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Kollege Wolf,
ich verstehe gar nicht, da sie jetzt immer noch
so um die GRUNEN buhlen, wo die sich doch
ldngst erkldrt haben. Diesen Schmu kénnen Sie
doch eigentlich lassen und zur ernsten Politik zu-
rickkommen.

Zu den Antriagen, die Sie alle verworfen haben,
auch wenn Sie auf den Zuruf hin noch einm_gl
dargestellt haben, wie toll die Antrige der GR(-
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NEN waren, will ich Ihnen folgendes sagen: Wenn
Sie davon so (berzeugt sind, dann helfen auch
nicht die Ausfliichte, die Sie gerade benutzt ha-
ben. Dann hitten Sie wirklich den Antrigen zu-
stimmen kdnnen.

Die F.D.P.-Fraktion hat zwei Antrigen der GRU-
NEN im AusschuB ja auch zugestimmt. Wir wer-
den ihre Antrige heute in toto zwar ablehnen,
weil sie jetzt etwas anders aufgebaut sind, aber
vom Grundsatz her waren darin in der Tat ver-
ninftige Argumente.

Im Gbrigen hat sich das bewahrheitet, was wir in
den letzten finf Jahren in diesem Hause immer
wieder erlebt haben: Sie haben mit der Abstim-
mungsguillotine zugeschlagen.

{Zuruf von der CDU: Brutal!)

Sie haben das zu Beginn der Diskussion im Aus-
schufl sofort deutlich gemacht. Insofern waren
wir ganz gut beraten, daR wir im AusschuB keine
Antrige gestellt haben, um das noch einmal ganz
deutlich zu sagen. Das hat bei lhnen keinen Sinn.
Sie sind namlich Uberhaupt nicht bereit, Uber sol-
che Ansitze zu diskutieren. Die CDU-Fraktion hat
in diesem Jahr wieder in voller Schirfe erlebt, wie
ein solches Beil in einer Guillotine zuschlagen
kann.

Im Gibrigen hat Herr Rau - das lassen Sie mich an
dieser Stelle sagen, nachdem Sie Herrn Kohl und
seine vier Minister angesprochen haben - in seiner
Amtszeit auch den dritten Wohnungsbauminister.
Sie missen also mit der Aufrechnung etwas auf-
passen. Aus solchen Aussagen wird namlich
schnell ein Schuh.

Die von Ihnen angesprochene Schweiz hat im
gbrigen véllig andere Wohnungsbauprobleme.
Auch das wissen Sie. Wir haben dies ndmlich im
Ausschulk schon einmal sehr differenziert erdrtert.
Insofern will ich hier nicht ndher darauf eingehen.
lch wollte an dieser Stelle lediglich deutlich ma-
chen, dafk das, was Sie an diesem Punkt in die
Diskussion hineinwerfen, von lhnen wissentlich
falsch dargestellt wird.

AuBerdem ist es ja so, daB Sie sich vieler Kompe-
tenzen selbst dadurch beraubt haben, daR Sie die
Wohnungsbauférderungsanstalt - WFA - in die
Woestdeutsche Landesbank integriert haben. Da-
durch ist der Einflul® erheblich geschmdlert wor-

den. Auch das kénnen Sie unter dem Strich nicht
wegdiskutieren. Das sind die Fakten.

lch will einiges noch sagen, weil in der Tat am
Ende einer Legislaturperiode, wie das der Kollege
Zellnig zu Recht dargestellt hat, bei den Haus-
haltsberatungen die Zeit fir eine Abrechnung mit
der Wohnungsbaupolitik der Regierung gekommen
ist. Die Mehrheitsfraktion - namentlich auch der
Ministerprasident - spricht inzwischen auch immer
van dem Stichwort "schlanker Staat". Wir haben
in den Diskussionen mit Freude - ich flige dies
ausdriicklich hinzu - vernommen, daB Sie ja sogar
an eine Zusammeniegung des Kultusministeriums
mit dem Wissenschaftsministerium denken.

{(Minister Schwier: Ach Junge, das habe ich
dreimal erklart!)

- Ich weilt ja, daR Sie sich an dieser Stelle nicht
als Gberflussig darstellen wollen. ich denke aber,
daB der Ansatz, der in diesen Diskussionen aufge-
kommen ist, schon zufriedenstellend ist. Ich kann
nur hoffen, daR der Ministerprisident, Herr Kolle-
ge Schwier, zumindest in diese Richtung weiter-
denkt, auch wenn Sie das nicht mdgen. Ich frage
mich nur, warum Sie nicht langst Négel mit K&p-
fen gemacht haben und eines dieser beiden Bau-
ministerien aufgelést haben. Das ist doch der ent-
scheidende Punkt.

lch will das jetzt andersherum darstellen: Frau
Brusis, ich wirde nicht thr Ministerium aufisen,
sondern das Stidtebauministerium. Ich wirde
sinnvollerweise den Bereich Stiidtebau lhrem Mi-
nisterium, solange Sie dort noch Ministerin sind,
zuschlagen und den Verkehr in den Bereich des
Wirtschaftsministers integrieren, wahin er auch
gehort. Dann hitten wir wirklich Bauen und Woh-
nen unter einem Dach. Das wire wohl eine sinn-
volle Ergidnzung. Sie kénnten sich dann die gan-
zen Koordinierungsausschiisse innerhalb der bei-
den Ministerien sparen. Sie hitten dabei auch die
Maoglichkeit, dort eine ganze Menge Geld einzu-
sparen.

Da ich gerade bei diesem Thema bin, will ich
noch feststellen, daR - jetzt ist er leider nicht da,
aber ich denke, er wird es vielleicht nachlesen
oder ihm wird es gesagt - gleichzeitig das Frauen-
ministerium aufgeldst werden kann. Soliten Sie
dabei nur an die Frauenquote denken, die Sie be-
schlossen haben,-dann machen Sie es doch end-
lich einmal so, daR Sie qualifizierte Frauen an die
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Spitze Ihrer Ministerien - Sie haben hier ja einige
Ministerien zu verwalten - setzen. Dort wird dann
wobhi gine bessere Frauenpolitik gemacht als in
diesem Ministerium.

Last but not feast, wenn wir schon bei der Aufl3-
sung sind: Einen Minister fiir besondere Aufgaben
brauchen wir auch nicht. Diesen Posten kénnten
wir an dieser Stelle ebenfalls abschaffen.

Wie dringlich das alles ist, wird ja auch dadurch
deutlich, daB in einem ganz wichtigen Bereich,
beim Stdndehaus, der zustindige Stidtebaumini-
ster eigentlich bisher die wenigsten Aulerungen
getan hat. Und was er gesagt hat, war in diesem
Zusammenhang_sehr nebulds; klare Aussagen gibt
es da nicht, Hier hitte er wirklich aus stidtebauli-
cher Sicht ein Glanzlicht setzen kénnen - auch
sicherlich in der Gestalt, wie es die F.D.P. vor-
geschlagen hat, namlich hier zu Privatinvestitio-
nen in Verbindung mit staatlichen Bereichen zu
kommen. Das wire, glaube ich, eine verndnftige
Lésung gewesen.

An dieser Stelle will ich auch noch das ILS erwih-
nen, weil wir darliber im AusschuBl kurz diskutiert
haben, eine Forderung der F.D.P. seit langem,
dieses Institut aufzuldsen. Ich war eigentlich im
letzten Jahr recht erfreut, weil die Diskussion im
Ausschul wirklich dahin ging, es aufzulésen. Und
als wir das nun in den AusschuBberatungen an-
gesprochen haben, Kollege Wolf, da war ich ganz
erstaunt, daB lhre einzige Argumentation dann
war zu sagen: Die haben ja jetzt einen neuen Lei-
ter, und jetzt missen wir noch einmal gucken, ob
sie nicht doch noch etwas zustande bringen. Wis-
sen Sie, das war so schwach, schwicher geht’s
eigentlich nicht fir eine Partei, die in der Regie-
rungsverantwortung steht.

{Widerspruch von der SPD)

Direkt zum Wohnungsbau! Frau Brusis, bei lhrer
letzten Presseerkldrung vom 12, Dezember, wo
Sie sich wieder selbst feiern, was Sie fir gine
tolle Ministerin sind, mu8 man sich wirklich fra-
gen, ob denn dieses Rekordergebnis 1995 mit auf
die Bundesrepublik Deutschland bezogen rund
550 000 fertiggesteliten Wohnungen wirklich so
stark, wie Sie es gerade fiir Nordrhein-Westfalen
immer darstellen, von der Politik beeinfluRt wird.
ich sage Ihnen, es gibt eine ganze Reihe von an-
deren Faktoren, die dieses viel stirker beeinflus-
sen,

{Ministerin Brusis: Das hat Frau Schwaetzer
immer anders gesehenl)

wie das zum Beispiel gerade in diesem Jahr ge-
wesen ist: Wir haben eine aligemein verbesserte
Konjunkturlandschaft; das trigt erheblich mehr zu
Investitionen in den Wohnungsbau bei.

{Abgeordneter Hunger [SPDI: Das zeigt der
Pleitenrekord!)

- Dariiber kénnen wir an anderer Stelle noch ein-
mal reden, wohin Sie lhre Zuschiisse geben, nam-
lich in die Stahlindustrie statt in die mittelstin-
dischen Betriebe. - Wir haben ein relativ niedriges
Zinsniveau. Auch das hat mit dazu beigetragen.
Und es ist dank der Poiitik der Bundesregierung
gelungen,

(Lachen des Abgeordneten Hunger [SPD])

eben auch die Ertragserwartung in eine positive
Richtung zu schieben, gerade im Bereich Woh-
nungsbau. Das sind, denke ich, Faktoren, die da-
zu beigetragen haben.

Was Sie ndmlich nicht gemacht haben, ist, end-
lich einmal wirklich - wie heiflt es immer so
schdn? - "Butter bei die Fische” zu tun und dar-
Uber zu diskutieren, ob wir nicht den sozialen
Wohnungsbau dringendst reformieren mdssen.
Das ist der entscheidende Punkt.

(Abgeordneter Hunger [SPD]: Sie wollen
ihn doch abschaffen))

- lch will ihn reformieren, ich habe es ja gerade
deutlich gesagt. - Was die letzte Bauministerin,
Frau Schwaetzer, gemacht hat, namlich eine am
Einkommen orientierte Férderung, das war eines
der Kernstiicke liberaler Wohnungsbaupolitik im
Rahmen des Wohnungsbauférderungsgesetzes.

{Abgeordneter Hunger [(SPD}: Das sieht
man am Schirmann-Baul)

Auch das muBR man an dieser Stelle, denke ich,
nach einmal deutlich erwihnen.

Wir stecken 1994 rund 22 Milliarden DM in den
sozialen Wohnungsbau. Weann Sie alies das hin-
zunehmen, was in den Wohnungsbau geht, kom-
men Sie leicht auf die doppelte Summe, sowoh!
im Bereich der direkten als auch der indirekten
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Férderung. Das heiBt auch, dal wir in Nordrhein-
Westfalen rund 200 000 DM in eine Sozialwoh-
nung stecken. Da mu man sich wirklich einmal
fragen, ob das auf Dauer gesehen der Sinn ist
und ob man hier nicht in der Tat dringend zu einer
Reform des sozialen Wohnungsbaus kommen
muB, der dann auch den wirklich Bedrftigen
Wohnungen zur Verfigung stellt. Denn der hohe
Subventionsbedarf ist im Grunde genommen nur
ein Ubel unter vielen.

Die vorhandenen 3 Millionen Sozialwohnungen
reichen nicht aus. Sie reichen deshalb nicht aus
- Frau Ministerin, auch das lassen Sie mich
sagen -, weil namlich die wirklich Bedurftigen
auch in Nordrhein-Westfalen heute Gberhaupt
keine Chance mehr haben, in eine solche Woh-
nung hineinzukommen. Es ist fast wie ein Lotto-
gewinn - ich habe das an dieser Stelle schon ein-
mal gesagt -, weil unter diesen NutznieBern sehr
viele Besserverdienende sind, die hiufig auch
lhrer Partei angehdéren.

{Zuruf des Abgeordneten Hunger [SPDI])

- Ich sage das an dieser Stelle, Herr Kollege, sehr
bewuBt. - Die Fehlbelegungsabgabe hat daran
auch nicht viel gedndert. Junge Familien sind
namlich auf die teuren Wohnungen im sozialen
Wohnungsbau angewiesen. Hier geht es ja frei
nach dem Motto: "Wer am langsten drin wohnt,
hat den héchsten Nutzen.” Insofern verdient der
soziale Wohnungsbau das Attribut "sozia!" heute
{iberhaupt nicht mehr. Das ist ¢in ganz entschei-
dender Punkt.

Wer dann, Frau Ministerin, wie Sie es am Montag
in Moers getan haben, die Wohnungswirtschaft
auffordert, kostenginstiger zu bauen, und gleich-
zeitig erklart, "Wenn wir diese Frage nicht IGsen,
kénnen wir uns auf allen anderen Gebieten soviel
einfallen lassen, wie wir wollen”, dem kann ich
nur sagen: Wir haben lhnen Vorschlage in Hiile
und Fiille gerade in diesen Bereichen gemacht,
gerade noch in den letzten Monaten, dall man
billiger bauen muB. Sie haben die Méglichkeit,
gerade im sozialen Wohnungsbau in Nordrhein-
Westfalen, dort, wo namlich der Staat den Leuten
Geld gibt, billiger zu bauen, indem Sie ganz be-
stimmte Vorschriften dazu in hre Férderbestim-
mungen und Forderprogramme hineinschreiben.

Last but not least will ich noch einmal auf die
LBS-Studie eingehen. Wenn da das Jahr 2000

genannt wird, da sei der Wohnungsbedarf befrie-
digt, mu ich daran erinnern, wie es bisher gewe-
sen ist: Wir haben gerade im Wohnungsbau den
sogenannten siebenjdhrigen Schweinezyklus, und
der hat vor allem sozialdemokratische Regierun-
gen stindig veranlaBt, sobald irgendeiner am Ho-
rizont geschrieen hat, "jetzt ist das Ende der Tal-
fahrt erreicht”, den Wohnungsbau sofort einzu-
schranken.

Was Sie heute hier getan haben, Kollege Wolf, ist
doch nichts anderes, als heute schon die Argu-
mente zu suchen, warum Sie im ndchsten Jahr
weniger Geld dort hineinstecken. Sie soliten sich -
und damit will ich schiieen - wirklich darauf kon-
zentrieren, den sozialen Wohnungsbau in Ganze
su reformieren. Dabei wirden wir lhnen gern hel-
fen; da kénnten wir vieles gemeinsam machen,
aber dazu sind Sie leider nicht bereit. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizepriisident Schmidt: Schonen Dank, Herr Kolle-
ge Kuhl, - Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN erteile ich der Frau Abgeordneten Nacken
das Wort.

Abgeordnete Nacken (GRUNE): Herr Président!
Meine Damen und Herren! Kollege Wolf hat es
eben schon einmal angesproche: Pressemeldun-
gen vom gestrigen Tag melden wohnungspoliti-
sche Erfolge. Wihrend der Fehlbedarf an Woh-
nungen in Nordrhein-Westfalen derzeit noch
400 000 Wohneinheiten betragt, soll es nach
dieser LBS-Studie bis zur Jahrtausendwende zu
einem Ausgleich kommen. Fazit: Die Lage ent-
spannt sich.

"Bravo" méchte man da eigentlich sagen, wieder
ein Problem gelést - wenn da nicht die haBlichen
Wartelisten mit den vielen Wohnungsnotfillen in
den Kommunen wiren, die einfach nicht unter-
zubringen sind, und wenn da nicht die vielen Ob-
dachlosen gerade in den Grofistadten und Bal-
lungszentren unseres Landes waéren.

Irgend etwas kann da meiner Meinung nach nicht
stimmen. Aber seit einem halben Jahr hiufen sich
die Meldungen und Kommentare zum Wohnungs-
bau, die von ersten Leerstinden und Entspannung
am Wohnungsmarkt reden. Bonn hat daraus
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lingst seine Konsequenzen gezogen. Schon die
alte Ministerin Frau Schwaetzer konnte oder woll-
te Kirzungen ihres Haushalts nicht verhindern.
Um rund 20 % sind die Bundesfinanzhilfen fir
den Wohnungsbau eingeschmolzen worden. Pro-
zentual besonders stark betroffen ist bedauerli-
cherweise vor allem das Sonderprogramm fiir die
Ballungsrdume. Hierbei handelt es sich nach nur
zwei Jahren Laufzeit schon wieder um ein Aus-
{aufmodell.

Von einer kontinuierlichen auf hohem Niveau an-
gesiedelten Wohnungsbaupolitik auf Bundesebene
kann daher nicht die Rede sein. Der Bund zieht
sich bereits wieder aus seiner Verantwortung fir
den sozialen Wohnungsbau zuriick. Nur logisch,
daB jetzt auch die ersten Meldungen aus Wirt-
schaftskreisen kommen, die sagen, der Héhe-
punkt der Wohnungsbauproduktion sei bereits
tiberschritten. Unter dieser Voraussetzung fihren
die Meldungen, daB wir im Jahre 2000 die Woh-
nungsnot hinter uns gelassen haben, bestimmt
nicht zum Ziel.

Die hundert Tage Schonfrist fir den neuen Bau-
minister Tdpfer sind noch nicht vorbei, aber ich
glaube schon jetzt sagen zu kénnen, daR Herr
Tépfer als gewievter Manager fir den Umzug
nach Berlin als Minister geworben worden ist,
aber wohnungspolitische Impulse, die uns aus
den eingetretenen Pfaden hin zu zukunftsfihigen
Konzepten bringen kénnen, sind kaum zu erwar-
ten,

Vor diesem Hintergrund ist der Landeshaushalt in
bezug auf das Bauen und Wohnen ganz respekta-
bel; das gebe ich gern zu. Noch - ich betone:
noch - wird das finanzielle Engagement nicht zu-
rickgefahren, noch werden die fehlenden Bundes-
finanzhilfen aufgefangen. Ich glaube allerdings
nicht, daB der Finanzminister in der nichsten Le-
gislaturperiode noch dazu bereit sein wird,

Aber derzeit gilt: Eines der wenigen Versprechen
der Landesregierung in dieser Legistaturperiode
wird eingeldst, namlich den Wohnungsbau in der
gesamten Legislaturperiode auf einem hohen Ni-
veau zu fordern. Das war das Ziel, und es ist in
der Tat eingeldst worden.

Quantitativ ist das eine gute Leistung. Aber wie
sieht es in bezug auf die Problemlagen am Woh-
nungsmarkt tatsichlich aus? Das erkennt man
nun leider nicht am Wohnungsbauhaushalt, der

heute zur Diskussion steht, sondern erst viel spa-
ter am Wohnungsbauférderungsprogramm; denn
erst hier wird klar, welche Wohnungen zu wel-
chem Preis aus diesen Mitteln entstehen sollen.
Bei den Haushaltsberatungen kénnen wir uns im-
mer nur auf die Vorjahresprogramme stitzen;
anders ist das nicht mglich.

CDU und F.D.P. beklagen - das haben sie heute
auch wieder getan -, die Eigentumsquote in
Nordrhein-Westfalen sei zu gering. Ich sage thnen
dazu noch einmal ganz deutlich: Ich bin da vollig
unideologisch. Wenn wir die wirklichen Woh-
nungsnotfélle mit dem gleichen oder geringerem
finanziellen Aufwand {ber Eigentumsmodelle be-
wiltigen konnen, finden Sie mich selbstverstind-
lich auf lhrer Seite. Wir haben das mit einem
Haushaltsantrag deutlich gemacht, mit dem unter
dem Stichwort “Selber und preiswert bauen” ge-
rade fir diese unteren Einkommensgruppen Mog-
lichkeiten geschaffen werden sollten. Sie haben
diesem Antrag dankenswerterweise auch Zuge-
stimmt.

lch habe dagegen lhren Varschligen zur Eigen-
tumsfrage nicht zustimmen kénnen, da Sie mitt-
lere Einkommensgruppen im Auge haben und die
Wohnungsnotfille am unteren Ende der Skala nur
indirekt angehen wollen. Sie bauen auf den Sik-
kereffekt, sprich: darauf, dal® fir Wohnungssu-
chende bestehende Wohnungen durch den Bau
und Bezug von Eigentumswohnungen frei wer-
den. Abgesehen davon, daB dieser Effekt sehr
strittig ist, wirkt er, wenn Uberhaupt, nur sehr
langsam und mit hohen Verlusten. Damit werden
aus. unserer Sicht die Mittel eben nicht zielgenau
und effektiv eingesetzt. Daher keine Zustimmung
von unserer Seite.

Die Landesregierung versucht dagegen tapfer den
Spagat zwischen engagierter Sozialpolitik und den
Verwertungsinteressen der Wohnungsbaugesell-
schaften. Wie gesagt, das |43t sich nicht an die-
sem Haushalt oder an den Haushaltszahlen able-
sen, sondern nur am Umgang mit den Mitteln und
an anderen wohnungspolitischen MaRnahmen im
Laufe des Jahres. lch méchte dies an ein paar
Beispielen deutlich machen.

Erstens. Seit Jahren werden die zur Verfligung
stehenden Mittel zu etwa zwei Dritteln in den
ersten Fdrderweg, also den klassischen sozialen
Wohnungsbau, gesteckt und zu einem Drittel in
den zweiten, also in ein Programm mit sehr viel

(c



A)

(B}

Landtag Nordrhein-VWestfalen

Plenarprotokoll 11/148 14.12.1994

(Nacken [GRUNE})

héheren Einkommensgrenzen. Daran wird sich
auch nichts andern, nachdem die Einkommens-
grenze im sozialen Wohnungsbau gerade auf mas-
sives Betreiben der SPD in Nordrhein-Westfalen
angehoben worden ist.

(Abgeordneter Wolf [SPD]: Nicht chne
Grund!)

Wir waren immer gegen diese Anhebung, weil sie
den Bewerberkreis um Wohnungen im sozialen
Wohnungsbau vergroRert, aber die Zahl der Woh-
nungen gleichzeitig unverdndert bleibt. Die Kon-
kurrenz verschirft sich natlrlich zu Lasten der
einkommensschwécheren Haushalte,

{Abgeordnete Rauterkus [SPD]: Das ist gar
nicht wahr!)

Wohnungsnotfille werden mehr statt weniger,
Frau Kollegin. Eine Verschiebung der Kontingente
hin zum ersten Forderweg wiire also das Minde-
ste, um einen kleinen Ausgleich zu schaffen. Wir
werden sicherlich vergebens auf diese Verschie-
bung warten.

Zweiter Punkt: Mit der Anhebung der Ein-
kommensgrenze steht die Anpassung der Fehlbe-
legerabgabe im direkten Zusammenhang. Ich will
dieses FaB hier nicht erneut aufmachen. Wir ha-
ben dieses Wahlgeschenk fiir 1hre Klientel vor den
Bundestagswahlen hier sehr ausfiihrlich disku-
tiert, aber ich méchte doch noch etwas dazu sa-
gen: Ohne Not haben Sie hier landespolitischen
Spielraum ungenutzt gelassen, oder besser: Sie
haben ihn genutzt, um die Zahl der Wohnungs-
berechtigten im sozialen Wohnungsbau weiter zu
erhéhen und die Konkurrenz um die wenigen
Waohnungen anzuheizen. Sie verzichten auch auf
Einnahmen aus der Fehlbelegerabgabe, die bis
dato fur den Bau weiterer Wohnungen zur Verfd-
gung standen,.

Dritter Punkt: Das Programmijahr 1984 war das
erste Jahr in dieser Legisiaturperiode, in dem auf
Mieterhéhungen verzichtet worden ist. Bis dahin
wurden Jahr for Jahr die Mieten entsprechend
dem Driangen der Verwertungsinteressen der
Wohnungsbautriger und -unternehmen angeho-
ben. Es bleibt also abzuwarten, ob in diesem Pro-
grammjahr das Pendel wieder zugunsten der In-
vestoren oder doch zugunsten der Mieterinnen
und Mieter ausschlagen wird.

Vierter und letzter Punkt: Seit ca. zwei Jahren
dringen wir Sie, endlich die Belegungsrechte der
Kommunen fiir die Unterbringung gerade der wirk-
lichen Notfille zu verbessern. Der 8 5 a des Woh-
nungsbhindungsgesetzes wird in anderen Bundes-
lindern seit langem in dieser Art genutzt. Sie ha-
ben unseren Antrag dazu abgelehnt und wollten
ihn eventuell wieder auf die Tagesordnung set-
zen, wenn eine Anhebung der Einkommensgren-
zen im sozialen Wohnungsbau greift. Diese Situa-
tion ist jetzt eingetreten. Sie zégern aber immer
noch und bevorzugen die weiche Linie, namlich
den Weg der freiwilligen Vereinbarung zwischen
Kommunen und Wohnungsunternehmen.

Dies sind vier Beispiele, meine Damen und Her-
ren, fir eine Wohnungspolitik, die angestrengt
den Ausgleich zwischen den Renditeerwartungen
der Wohnungsbauunternehmen und -trager und
den sozialen Anforderungen sucht. Die Folge ist,
daR wir in Nordrhein-Westfalen keinesfalis von
einer Entspannung am Wohnungsmarkt reden
kénnen. Pressemeldungen dieser Art sind daher
fatale Signale, denn ganz im Gegenteil: Die Woh-
nungsnot verfestigt sich gerade im untersten Seg-
ment des Wohnungsmarktes. Die Wirkung der
quantitativ sicherlich beachtlichen Programme
kommt hier unten nicht an.

Bei der Veranstaltung des Ministeriums fir Bauen
und Wohnen und des Ministeriums fir Arbeit,
Gesundheit und Soziales am 21. November in
Kéln zum Thema “Wohnungsnotfélle vermeiden,
gemeinsam handeln” wurde das ganz deutlich. in
den Stidten Nordrhein-Westfalens Gbersteigt die
Quote der auslaufenden Bindungen die der neu
erworbenen um das Finf- bis Sechsfache. Das ist
dramatisch und trifft die Kommunen, die mit dem
Problem der Wohnungsnatfille weitgehend allein
gelassen werden.

Hier setzen unsere Haushaltsantrige an. Wir wol-
len zielgenau fordern und gerade far den Bereich
der Wohnungsnotfilie und der Obdachlosigkeit
endlich Abnhilfe schaffen. DaR wir damit auf dem
richtigen Weg sind, ist uns auf der genannten
Tagung sowohl von den Stadten und Gemeinden
als auch von den Trigern der Gffentlichen und
freien Wohlfahrtspflege bestatigt worden.

lch hitte mir gewiinscht, es hatten auler mir
auch die Kollegen und Kolleginnen der anderen
Fraktionen an dieser Veranstaltung teilgenommern.
Ich hoffe, daR Sie wenn schon nicht heute, dann
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aber nach LektGre des Protokolls dieser Veranstal-
tung die soziale Sprengkraft, die in diesem Be-
reich des Wohnungsmarktes steckt, erkennen und
unsere Antriage zur Obdachlosigkeit endlich unter-
stiitzen.

Denn ganz deutlich wurde: Der Bericht der inter-
ministeriellen Arbeitsgruppe zu diesem Thema,
den wir durch unseren Antrag zur Obdachlosigkeit
vor zweieinhalb Jahren angeregt haben, trifft in
der Analyse zu, aber es fehlen einfach die lan-
despolitischen MaBnahmen. Die sind (berfillig.
Denn auch dieser Bericht, von dem ich gerade
sprach, ist wieder Gber ein Jahr alt, ohne daR er
irgendeine Wirkung zeigt.

Nicht einmal unser Antrag von vor zweieinhalb
Jahren ist bisher abschlieRBend behandelt worden.
Was dagegen nicht fehlt, sind Aufforderungen an
die Kommunen und die Triger von Sozialarbeit
und Wohlfahrtspflege, aktiv zu werden.

{Vorsitz: Prisidentin Friebe)

Ich meine, das ist ganz schén schiefiastig. Gerade
die SPD schimpft immer wieder in Richtung Bonn,
dal? von dort Aufgaben auf die Linder und Kom-
munen verlagert werden, ohne die finanzielle Aus-
stattung zu verbessern. Auch hier handeit es sich
um eine Gemeinschaftsaufgabe, der Sie sich nicht
entziehen sollten.

Daher stellen wir heute erneut unseren Antrag
zum Thema Obdachlosigkeit und Wohnungsnot-
félle zur Abstimmung. Er ist ein erster Einstieg mit
einem sehr geringen Mittelumfang. Also geben
Sie sich einen Ruck, zeigen Sie lhre Bereitschaft,
das Thema endlich ernst zu nehmen, und stim-
men Sie unserem Antrag zu. - Ich danke thnen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Présidentin Friebe: Vielen Dank, Frau Kollegin
Nacken. - Fiir die Landesregierung erteile ich der
Frau Ministerin Brusis das Wort.

Ministerin fir Bauen und Wohnen Brusis: Frau
Prasidentin! Meine Herren und Damen! Die Spre-
cher der vier Fraktionen dieses Hauses haben die
Gelegenheit der Haushaltsberatungen am Ende
der Legislaturpericde genutzt, um Rilanz zu zie-
hen. Deshalb gestatten Sie auch mir, daR ich zu-

néchst einmal mit der hier aufgeworfenen Frage
beginne: Woran messen sich eigentlich die Erfolge
der Wohnungspolitik?

Herr Abgeordneter Zellnig, wenn Sie als MaRstab
nehmen, ob die Wohnungsprobleme in unserem
Lande beseitigt sind, dann hétten Sie eigentlich
bei den Erfolgsbilanzen der Bundesregierung vor
dem 16. Oktober laut aufschreien mdissen, denn
niemand wird behaupten, daf trotz der hohen
Fertigstellungszahlen in der Bundesrepublik die
Wohnungsprobleme beseitigt worden seien.

lch denke, es ist gut, wenn wir versuchen, uns
bei dieser Frage an objektiv meRbaren Daten zu
orientieren, Da will ich noch einmal darauf hin-
weisen, daBl diese Legislaturperiocde mit der Zusa-
ge begonnen worden ist, dal die Landesregierung
pro Jahr 26 700 Wohneinheiten im sozialen Woh-
nungsbau férdern werde. Diese Zahlen sind Jahr
fir Jahr weit Gberschritten worden.

(Zustimmung der Abgeordneten Frau Rau-
terkus und Trinius [SPD})

lch bin froh, dal es uns gelungen ist, einmal
durch Aufstockung der Mittel fir die Férderung
des sozialen Wohnungsbaus, aber auch durch
eine zielgenauere Ausgestaltung unseres Férde-
rungssystems mit etwas mehr als 16 Milliarden
DM etwa 160 Q00 Wohnungen bis zum Ende der
Legislaturperiode zu fordern,

Schon Ende des Jahres 1993 gab es Beohachter
des Wohnungsmarktes, die uns sagten, dald wir
eine leichte Trendwende auf dem Wohnungs-
markt verzeichnen kénnen. Dies zeigt sich Ende
1994 nach den Aussagen von Gutachtern noch
etwas deutlicher. Wir haben sowohl in 1993 wie
in 1994 zum ersten Mal seit vielen Jahren wieder
die Situation, daf} das Angebot an Wohnungen
héher gestiegen ist als die Nachfrage.

{Zustimmung der Abgeordneten Frau Rei-
necke und Frau Rauterkus [SPD]}

Es sind also leichte Entspannungstendenzen zu
beobachten. Ich glaube, diese Zahlen sollte man
auch zur Kenntnis nehmen, wenn man hier Bilanz
zieht.

Wir haben im vergangenen Jahr am Ende des
Jahres etwas mehr als 84 000 fertiggestellte
Wohnungen verzeichnen k&nnen. Wir erwarten
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fiir dieses Jahr etwa 95 000. Die Baugenehmi-
gungen sind erfreulicherweise auch in diesem
Jahr wieder stark angestiegen, und zwar in zwei-
stelligen Prozentzahlen.

Der Landeshaushalt, der heute zur Beratung an-
steht, schafft die Voraussetzung dafir, meine
Herren und Damen, daf® wir in unserem Land
auch im nachsten Jahr Wohnungsbaufdrderung
auf hohem Niveau fortsetzen kdnnen.

{Beifall bei der SPD)

Wir haben die Absicht, auf der Grundiage dieses
Haushalts wieder mindestens 30 000 Wohnein-
heiten mit einem Finanzvolumen von etwas mehr
als 3 Milliarden DM zu férdern. Das ist so - da
sollten insbesondere Sie, meine Herren und Da-
men von der CDU und von der F.D.P., sehr genau
hinhéren -, obwohl der Bund jetzt schon wieder
seine Mittel fur den offentlich geférderten Woh-
nungsbau um mehr als eine halbe Milliarde DM
surickfahrt. Das Land wird diese rickldufigen
Bundesfinanzhilfen noch einmal durch eigene Lei-
stungen ersetzen.

(Abgeordneter Hunger [SPD]: Das ist die
traurige Wahrheit!)

Aber, meine Herren und Damen, dies geht nun
schon seit Jahren so. Deshalb besteht natdrlich
bei allen Bundeslindern die groRe Gefahr, daB sie
diese hohen finanziellen Leistungen auf Dauer
nicht durchhalten kénnen. Deshalb noch einmal
mein nachdricklicher Appel! von hier aus auch an
den Bundestag und die dort vorhandenen Mehr-
heiten: Sorgen Sie dafir, daf die Finanzhilfen fur
den sozialen Wohnungsbau auch beim Bund fur
die niachsten Jahre verstetigt werden,

{Beifall bei der SPD)

Nur wenn dies gelingt, wird bis zum Jahr 2000
gine durchschlagende Entspannung auf dem Woh-
nungsmarkt zu verzeichnen sein.

Herr Abgeordneter Zellnig, ich muf3 leider fest-
stellen: Das, was Sie heute in der Debatte gesagt
haben, unterscheidet sich wenig von den Antra-
gen, die Sie im Ausschufl fir Stddtebau und
Wohnungswesen vorgelegt haben. Es war die
Kopie dessen, was schon im vergangenen Jahr
und zum Teil schon im vorvergangenen Jahr vor-
gelegt worden ist.

{Abgeordneter Hunger [SPD]: Da ist nur das
Datum ausgewechselt!}

lch will trotzdem noch einmal sagen: lhre Aus-
sage, dal Nordrhein-Westfalen sein Férdersystem
nicht weiterentwickelt habe, daf Nordrhein-West-
falen das einzige Land sei, das nach wie vor ge-
gen den Trend in allen anderen Bundesldndern am
ersten Férderweg festhalte, ist schlicht falsch.

wenn der Herr Abgeordnete Kuhl hier behauptet,
daft eine Sozialwohnung in Nordrhein-Westfalen
mit ca. 200 000 DM subventioniert werde, dann
ist auch dies schlicht falsch. Herr Kuhl, ich stelle
Ihnen nun wirklich alle Untertagen zur Verfigung,
die Sie nur wanschen. Bitte, lesen Sie sie doch
auch einmal, und benutzen Sie dann doch bitte
einmal die richtigen Zahlen! Das wére vielleicht
fiir unsere Auseinandersetzung ganz hilfreich,

{Abgeordneter Hunger [SPDI: Ob das hilft,
bezweifle ich!)

weil wir uns dann auch vielleicht sachlich irgend-
wo verstindigen konnten.

Was mir in diesen Haushaltsberatungen Gberhaupt
nicht einleuchtet, ist, dal hier noch einmal wieder
die Eingliederung der WFA in die WestlLB Gegen-
stand der Klage der Oppositionsfraktionen ist.
Kaénnen Sie mir irgendeinen Punkt sagen, an dem
die Wohnungspolitik dieses Landes durch die Ein-
gliederung in die WestLB gestort worden ist? Mir
ist keiner bekannt, aber Sie haben hier in den Dis-
kussionen auch keinen genannt. Deshalb gehe ich
davon aus: Auch Sie wissen es nicht, sondern Sie
erheben ganz schlicht die pauschale Behauptung,
durch die Eingliederung der WFA in die WestLB
sei die Wohnungspolitik gestért worden. Ich kann
das nicht feststellen.

(Abgeordneter Kuhl [F.D.P.] meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

Und was die Férderung der Wohnungspolitik
durch die Eingliederung anbetrifft - Herr Kuhy, ich
weiR, was Sie fragen wollen -, so wissen Sie
doch, jedenfalls wenn Sie das Wohnungsbaupro-
gramm dieses Jahres gelesen haben, daik 15 Mil-
lionen DM von der WestLB an die WFA flieen,

{Abgeordneter Trinius [SPD]: Eben!)
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die wir fiir die Finanzierung des Wohnungsbau-
programms verwenden. Deshalb wei ich auch
nicht, was lhre immer wieder gestelllte Frage
nach den sogenannten Synergieeffekten soll. Hier
sind sie!

{Beifall bei der SPD)

Sie sind ganz konkret vorhanden, und sie werden
far den Wohnungsbau genutzt, Wir hitten
15 Millionen DM weniger, wenn diese Elngllede-
rung nicht erfolgt ware.

Présidentin Friebe: Frau Ministerin, obwohl Sie
wissen, was er fragen méchte, wollen Sie dann
trotzdem die Frage zulassen?

{(Ministerin Brusis: Wenn Sie inzwischen
nicht beantwortet ist, lasse ich sie gern zu!)

- Herr Kuhl méchte noch fragen. - Bitte!
Abgeordneter Kuhl (F.D.P.}: Ja, ich wollte exakt
danach fragen,

(Heiterkeit bet der SPD)

wo denn 1 000 Wohnungen mehr sind. In lhrem
Programm mii&te es statt 33 000 dann 34 000

oder 34 500 heiRen, und diese Zahien kénnen Sie.

nicht nachweisen.

Ministerin fir Bauen und Wohnen Brusis: Doch,
Herr Kuhll Man kann ni&mlich diese mathemati-
sche Berechnung auch genau anders aufstellen.
Man kénnte sagen: Wegen der ricklaufigen Bun-
desmittel, die ja im vergangenen Jahr schon rick-
laufig waren, hitten wir wahrscheinlich nur
32 000 fordern kdnnen, wenn wir die 15 Millio-
nen DM nicht gehabt hatten.

(Beifall bei der SPD)

Und Sie wissen ganz genau, dalk wir Wohaungs-
bauférderung Gber Kreditaufnahme bei der WFA
finanzieren und daR sich dert dann auch solche
Effekte errechnen. Sie miissen es nur nachrech-
nen,

Eigentlich ist es nicht erforderlich, noch einmal
auf die Eigentumsquote einzugehen, Aber lassen

Sie mich sagen: Wire die steuerliche Férderung
des selbstgenutzten Wohneigentums  ent-
sprechend den Antrigen, die das Land Nordrhein-
Westfalen in der vergangenen Legislaturperiode
mehrfach iliber den Bundesrat im Bundestag ge-
stellt hat, von der Mehrheit des Deutschen Bun-
destages beschlossen worden, dann hiatten wir
eine sehr viel h&here Eigentumsquote in
Nordrhein-Westfalen.

Ich bin ja dankbar, daR inzwischen auch bei der
Bundesregierung die Erleuchtung eingetreten ist,
dal} eine andere Gestaltung der steuerlichen For-
derung fur die Eigentumsbildung richtiger und
niitzlicher wire. Ich hoffe, dal3 wir in dieser Legis-
laturperiode mit unseren Antridgen mehr Erfolg
haben, wire aber auch dankbar, wenn Sie in lh-
ren Parteien nun darauf hinwirken wirden, dal3
dann auch wirklich solche Antrige des Landes
Nordrhein-Westfalen im Bundestag Zustimmung
finden,

{Beifall bei der SPD}

lch muB® zu einigen Bemerkungen, die hier ge-
macht worden sind, die in Richtung auf kosten-
gunstigeres Bauen gehen, und auch, Frau Abge-
ordnete Nacken, den §8 5 a Wohnungshindungs-
gesetz ansprechen, noch einmal deutlich machen,
dalR Wohnungspolitik und Wohnungsbau in die-
sem l.ande nur mit den Investeren und nicht chne
die Investoren funktionieren.

(Beifall bei der SPD)

Da wundert es mich schon, Herr Abgeordneter
Kuhl - ich weil nicht, ob das die neue liberale
Linie in der Wirtschaftspolitik der F.D.P. ist -,
wenn Sie sagen: Es missen aber mehr Vorschrif-
ten gemacht werden, damit die kostenginstiger
bauen. Ich sage: Wir geben den Investoren eine
bestimmte finanzielle Hilfe, die, verglichern mit
anderen Bundesldndern, in Nordrhein-Westfalen
relativ niedrig ist. Was sie dann selbst an Mitteln
far den Wohnungsbau einsetzen, das ist ihre eige-
ne unternehmerische Entscheidung.

(Beifall bei der SPD}

Dabei bleibe ich auch. Mehr Vorschriften wiren
hier kontraproduktiv.

Ich sage dies auch im Hinblick auf den § 5 a
Wohnungsbindungsgesetz. Frau Nacken, ich re-
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spektiere Ihr starkes Engagement fiir die einkom-
mensschwachen Haushalte. Das liegt bei mir
auch vor, und deshalb diskutiere ich zur Zeit mit
der Wohnungswirtschaft und den kommunalen
Spitzenverbinden Gber den § 5 a Wohnungsbin-
dungsgesetz, um den Kommunen mehr Maglich-
keiten der Ausiibung von Belegungsrechten zu
geben. Aber auch hier ist es wichtig, dal Sie die
Wohnungswirtschaft mit ins Boot bekommen;
sonst werden Sie namlich feststellen, daB die mit
ihren Investitionen zuriickhaltender werden, wenn
wir sie zu etwas zwingen, was sie nicht wollen.

Deshalb lege ich Wert auf eine gemeinsame und
freiwillige Vereinbarung. Wo es nur méglich ist,
sollten wir versuchen, solche gemeinsamen frei-
willigen Vereinbarungen fUr stérkere Belegungs-
rechte der Kommunen hinzukriegen.

Die Antrige der GRUNEN zum Haushalt sind ge-
tragen von wohnungspolitischen Zielen des Ener-
giesparens, der Unterbringung von Einkommens-
schwachen, die ich teile. Nur, ich will der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sagen: lhre Antrage
sind weitgehend (berflissig, weil all das, was Sie
hier im Zusammenhang mit dem Haushalt bean-
tragen, im Wohnungsbauprogramm realisiert ist,
sowoh! was das energiesparende Bauen betrifft,
als auch was die Forderung beispielsweise des
Um- und Ausbaus von Niedrigstandardwohnun-
gen anbetrifft. Das einzige - darauf hat Herr Ab-
geordneter Wolf schon hingewiesen - ist das
Zweistufenmodell, und da wissen Sie selbst, da
in der Tagung iber Wohnungsnot, Obdachlosig-
keit und Wohnungsnotfille sehr unterschiedliche
Auffassungen vortagen, ob man diesen Weg ge-
hen soll. ch denke, hier brauchen wir noch eine
Zeit der Diskussion tber ein solches Modell.

Meine Herren und Damen, lassen Sie mich ab-
schlieRend sagen: Wenn die LBS gestern inner-
halb einer Studie hat verlautbaren lassen, daB im
Jahre 2000 die Wohnungsnot beendet sein konn-
te, dann haben manche dabei Gberlesen, dald dies
einer Voraussetzung bedarf: daB wir in unseren
Anstrengungen im Wohnungsneubau nicht nach-
lassen,

(Zustimmung bei der SPD)
daf wir auch in den nichsten Jahren Wohnungs-

neubau auf dem Niveau brauchen, das wir jetzt
erreicht haben.

Das heit fiir mich auch, daB wir weiterhin auf
moglichst hohem Niveau Wohnungsbaufdrderung
betreiben missen, weil gerade die einkommens-
schwachen Haushalte nach wie vor trotz leichter
Entspannung auf dem Wohnungsmarkt groBe
Schwierigkeiten haben, sich mit einer Wohnung
zu versorgen. Sie missen wir weiter im Auge
behalten und fir sie missen wir weiter in der
Wohnungspolitik sorgen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)
Prisidentin Friebe: Vielen Dank, Frau Ministerin.

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe die Bera-
tung.

Wir kommen zur Abstimmung, und zwar stimmen
wir zuniichst Uber die Anderungsantrige ab.

Ich rufe den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU Drucksache 11/8153 auf. Hierzu hat die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Einzelabstim-
mung verlangt. Wir stimmen zunidchst Uber Zif-
fer 1 ab - Eingliederung des Ministeriums far Bau-
en und Wohnen in das Ministerium fir Stadtent-
wicklung und Verkehr. Wer dem zustimmen
méchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ccbhu
und F.D.P. Wer ist dagegen? - SPD. Enthdlt sich
jemand der Stimme? - Die GRUONEN waren mit
dafiir. Dann ist dies abgelehnt.

lch rufe die Ziffern 2 und 3 auf. Hier geht es in
Ziffer 2 um die Erlése aus dem Verkauf von lan-
deseigenen Wohnungen und in Ziffer 3 um Zu-
weisungen des Landes zur Férderung des sozialen
Wohnungsbaus. Ich lasse uber diese beiden Zif-
fern abstimmen. Wer ist daflr? Bitte das Handzei-
chen! - CDU und F.D.P. Wer ist dagegen? - SPD
und GRUNE. Damit ist dieser Anderungsantrag
abgelehnt.

ich rufe den Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN Drucksache 11/8157 auf
- Bauen und Wohnen. Wer diesem Anderungs-
antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Wer ist dagegen? - SPD, CDU und F.D.P.
Gibt es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Der
Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe den ﬂnde_rungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN Drucksache 11/8165 auf
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- Bekdmpfung von Obdachlosigkeit und Woh-
nungsnotfillen. Ich bitte um das Handzeichen
derjenigen, die diesem Antrag zustimmen mdch-
ten. - Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wer ist
dagegen? - SPD, CDU und F.D.P. Der Antrag ist
abgelehnt.

Ich rufe nun den Einzelplan 14 auf, und zwar ent-
sprechend der BeschluBempfehlung Drucksache
11/8014. Wer der BeschluRempfehlung folgen
mdchte, der gebe bitte das Handzeichen. - Die
SPD. Wer ist dagegen? - CDU, F.D.P. und GRU-
NE. Enthdlt sich jemand der Stimme? - lch darf
feststellen, dalR damit der Einzelplan 14 in zweiter
Lesung angenommen ist.

Meine Damen und Herren, damit werden die
Haushaltsberatungen in zweiter Lesung fir heute
unterbrochen; sie werden morgen fortgesetzt.

Ich rufe Punkt 3 der Tagesordnung auf: -

Parlamentsrefarm fir den Landtag Nordrhein-
Westfalen

Antrag
der Fraktion der F.D.P.
Prucksache 11/155

BeschluRempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses
Drucksache 11/7860

T

l-.

181}
Nummer 1 der Beschlulzempfehlung

Ich eréffne die Beratung und erteile fiir die Frak-
tion der SPD der Frau Abgeordneten Fischer das
Wort. '

Abgeordnete Fischer (SPD): Frau Prisidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Die F.D.P.-Fraktion hat
einen Antrag zur Parlamentsreform eingereicht,
ein sehr wichtiges Thema meiner Meinung nach,
das auch bei uns schon zu zahireichen Diskussio-
nen gefihrt hat und wozu wir auch viele einzelne
Vorstellungen entwickelt haben,

Bei dem vorliegenden Antrag jedoch habe ich mei-

ne Zweifel, wie ernst gemeint dieser Antrag von
der F.D.P. ist.

{Abgeordneter Tschoeltsch [F.D.P.]: Na,
Frau Kollegin!)

Die F.D.P. verfolgt, so wie sie angibt, damit das
Ziel, in Nordrhein-Westfalen wieder eine tatsich-
lich funktionierende Demokratie herzustellen. Ich
hoffe allerdings, dalk damit nicht beabsichtigt ist,
zundchst einmal die Funktionsfihigkeit unserer
Demokratie aufter Kraft zu setzen, um dann die-
ses Ziel zu erreichen.

Als Mittel gibt sie an: Sie fordert mehr Rechte fir
die Minderheitsfraktionen, damit die Opposition
im Landtag gestidrkt wird. Ich denke, da gibt es
ein anderes Erfolgsrezept, und das besteht in ei-
ner anderen Palitik. Vielleicht wire es doch eher
mdglich, eine Politik zu betreiben, die mehr ver-
antwortungsbewuft, zukunftsorientiert und bdr-
gernah ist, anstatt einfach mehr Rechte fir die
Opposition zu fordern. Auch Verfahrensvorschrif-
ten, damit die Arbeit im Parlament lebendiger und
fiir den Bidrger durchschaubarer gestaltet wird,
reichen sicherlich nicht aus. Durch Verfahrensvor-
schriften kann man das sicherlich nicht erreichen,
wohl aber durch eine andere Art, im Parlament zu
arbeiten, durch eine andere Art auch, Politik zu
machen.

Ilch méchte noch einige Beispiele anfGhren, um
deutlich zu machen, warum ich mir die Frage stel-
le, ob dieser Antrag-in der Tat ernst gemeint ist.

Sie fordern beispielsweise ein Akteneinsichtsrecht
und ein Auskunftsrecht gegeniber einzelnen Be-
amten der L.andesregierung und nachgeordneter
Landesbehdrden. Da frage ich mich ernsthaft, ob
Sie die Regeln fliir Parlamentarische Untersu-
chungsausschisse jetzt auf den Alltag eines Par-
laments (Obertragen wollen, oder was mit diesem
Antrag gemeint ist.

Sie fordern weiter eine Verbesserung der Offent-
lichkeitsarbeit des Parlaments, aber mit diesem
Ziel: Die Offentlichkeitsarbeit soll verbessert wer-
den, um die Arbeit der Opposition den Bdrgern
besser vermitteln zu kdnnen. Ich denke, dafir,
dal die eigene Arbeit den Birgern vermittelt wird,
sind die Fraktionen nun ginmal selber zustindig.
Es kann nicht darum gehen, daR die Offentlichkeit
eines Parlaments verbessert wird, um die Opposi-
tionsfraktionen dort zu unterstitzen.

Das gleiche findet seine Krénung fir mich in der
Forderung, daB die Abgeordneten des Landtags

(C)

{D
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